
MISURA 4 INTERVENTO 4.4.1  "InvesƟmenƟ non produƫvi in ambiente agricolo" GRADUATORIA DEFINITA
ELENCO DOMANDE NON AMMISSIBILI All. B

N° Beneficiario Domanda Esito PunƟ NOTE RICORSO Esito Riesame Note

1 84250090697 50 49.139,40 NegaƟva 0 NON PRESENTE

2 84250087941 42 49.995,04 NegaƟva 0 NON PRESENTE

3 84250090093 45 50.116,89 NegaƟva 0 NON PRESENTE

4 Beradi Giacinto 84250088121 40 49.574,25 NegaƟva 0 NON PRESENTE

5 Borrello Fabio 84250092016 32 50.000,00 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

6 Caiulo Rosa 84250077041 NegaƟva 0 NON PRESENTE

7 84250091745 40 49.896,07 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

8 84250091984 32 49.994,13 NegaƟva 0 NON PRESENTE

9 84250085622 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

10 84250091414 24 50.000,00 NegaƟva 0 NON PRESENTE NON PRESENTE

11 Comune di Marzi 84250091620 40 50.000,00 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

12 84250091430 63 49.999,99 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

PunƟ 
richiesƟ

Importo 
richiesto

Importo 
approvato

Amministrazione 
prov.le di 
Catanzaro

 MoƟvi di non ammissibilità:  -Punto 5 delle disposizioni 
aƩuaƟve del bando leƩera A : Area d’intervento non 
compresa in zona con divieto di caccia; • IntervenƟ non 
finanziabili: Recupero fabbricaƟ, anche parziali. 
Realizzazione di nuovi mureƫ a secco. Assenza Ɵtoli di 
possesso per gli intervenƟ richiesƟ in comune di Mesoraca 
(prov Kr)

Eredi Carè 
Gregorio Soc.  Agr.

Non ammissibilità Punto 5 leƩera a disposizioni aƩuaƟve  - 
la socoietà richiedente non è Ɵtolar ellle intere quote dei 
terreni  sono di proprietà solo i 549/1728 , giusto aƩo 
cosƟtuƟvo della società , REPERTORIO N.43290 RACCOLTA 
N.9850. Punto 2 Dispo. AƩ.-   opere non ammisibile, la 
recinzione non è finalizzata alla protezione di colture di alto 
pregio, dalla documentazione allegata non si evince la 
presenza in azienda del  fruƩeto riporato in relazione 
tecnica.

Azienda Morelli dr 
pietro paolo

 Punto 5 disposizioni aƩuaƟve del bando -, AREA DI 
INTERVENTO NON ricadenƟ in territorio con divieto di 
caccia, giusta cartografia pubblicata sul portale  
calabriapsr.- Punto 2 disp. AƩuaƟne le recinzioni previste 
non sono finalizzate aalla protezione di colture di pregio. La 
documentezione fotografica con evince colture di pregio. 

Punto 5 Disp. AƩ. Del bando, intervenƟ previsƟ  non 
ricadenƟ in zona con divieto di caccia. Gli intervenƟ di 
drenaggio non finalizzaƟ alla creazione di zone umide.  
Recinzione non a protezione di colture di pregio.

Punto 2 disp, aƩ. Del bando intervenƟ riprisƟno mureƫ a 
secco non presenƟ in azienda per come si evince dalla 
documentazione fotografica. Creazioni di siepi con aƫnenƟ 
alla creazioni di corridoi ecologici, ilprogeƩo non dismostra 
la funzione delle siepi. L'area di intervento, per come si 
evinvce dalla documentazione fotografi, è interamente 
boscata. La funzione dei capo fossi non è stata 
adeguamtamente giusƟfica. Gli acquisƟ  e la installazione di 
nidi arƟficiali non sono previsƟ dalla misura 4,4,1.

Presente Pec 
29/12/2018 prot. 

1913 del 
3/01/2019

Carenza elaboraƟ progeƩuali e repertorio 
fotografico. Intervento non ammissibile da 
disposizioni aƩuaƟve.

1) Punto 5 Disp. AƩ. Del bando, area intervenƟ  non 
compresa in territorio con divieto di caccia. - 2) l'intervento 
della recinzione non è finalizzata alla protezione di colture 
di pregio, dalla documentazione fotografica non si 
evincono colture in aƩo.

Cambareri 
Domenico

Punto 2 Disp. AƩ. del bando e faq n. 5  IntervenƟ di 
riprisƟno mureƫ a secco, fossi di scolo,palificate ed 
impianto di specie arbusƟve  non rientranƟ nella categoria 
delle opere ammissibili nell'area oggeƩo d'intervento, Aera 
Costa Viola.

Presente Pec 
10/12/2018 prot. 

422206 del 
11/12/2018

Intervento aƩuato in area boschiva. 
IntervenƟ forestali non ammessi come da 
disposizioni aƩuaƟve.

CaƟzone Daniela 
Tersa

Punto 2 Disp. AƩuaƟve del bando: la recinzione non è 
finalizzata alla protezione di colture di  pregio, la relazione 
e la documentazione non dimostrano la presenza nel fondo 
ci colture di  pregio. Le opere di graƟcciate, palifizzata  e 
palificata sono intervenƟ riferite ad ingegneria naturalisƟca 
/opere di consolidamento superficiali  non previste dal 
bando.

Casale Scola SAS di 
Piccolo Giovanni

 Punto 3 disp. aƩuaƟve del bando: Area intervento non 
ricadente in territorio con divieto di caccia. Mancano  i 
Ɵtoli di disponibilità dei terreni oggeƩo di intervento  
relaƟvi alle part.28, 32, 48 del foglio  3 comune di 
Castelsilano. La documentazione fotografica dello stato dei 
luoghi per i muri a secco non è esausƟva. Manca foto 
panoramica del luogo oggeƩo di riprisƟno dei muri. La 
recinzione non è ammissibile a protezione degli oliveƟ. 
Dichiarazione del tecnico non conforme per assenza 
documento di riconoscimento.

Presente Pec 
5/01/2018 prot. 

4752 del 
7/01/2019

Carenza documentazione fotografica 
ed IntervenƟ non ammissibili come 
da disposizioni aƩuaƟve.

Comune di 
Cerchiara di 
Calabria

Documentazione carente: 1) manca Ɵtolo di disponibilità 
dei terreni e del manufaƩo oggeƩo di intervento,2) manca 
delibera di approvazione intervento, 3) manca adeguata 
relazione fotografica, 4)  relazione tecnica carente, 5) 
manca nulla osta del tecnico.

Punto 2 disposizioni aƩuaƟve del bando Area d'intervento 
non  ricadente in territorio area natura 2000 né in area 
proteƩa con divieto di caccia. Foglio n. 16 comune di Marzi, 
giusta cartografia pubblicata sul sito psrcalabria. Intervento 
realizzazione di bosco di pino laricio non ammissibile dalla 
misura(traƩasi di intervento forestale). RiprisƟno fontana 
senza contabilità lavori.

Presente Pec 
28/12/2018 prot. 

1870 del 
3/01/2019

CosƟtuzione di pino Laricio non ammissibile, 
come da disposizioni aƩuaƟve. Non 
ammissibile cosƟtuzione di fontana per 
carenza progeƩuale

Comune di 
Mormanno

In domanda sono state riportate parƟcelle diverse dagli 
elaboraƟ di progeƩo. Le stesse non sono presenƟ neanche 
in fascicolo aziendale. Gli intervenƟ proposƟ non sono 
idenƟficabili dagli elaboraƟ progeƩuali nè rappresentaƟ 
correƩamente. Nel computo metrico sono riportate voci di 
muratura in cls, che non vengono definiƟ nè in relazione nè 
con gli elaboraƟ grafici. La relazione non descrive gli 
intervenƟ proposƟ nè la finalità delle opere. Nel computo 
metrico  vengono riportaƟ lavori relaƟvi alla messa a 
dimora di arbusƟ e creazioni di siepi che non vengono 
giusƟficaƟ adeguatamente in relazione e negli elaboraƟ la 
finalità delle fasce tampone e/o altro scopo. Mureƫ a 
secco non presenƟ in foto ex ante.



13 84250092412 50 49.303,70 NegaƟva 0  NON ACCOLTO 

14 84250090317 40 50.000,00 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

15 84250090911 32 60.997,93 NegaƟva 0  NON ACCOLTO 

16 CozzeƩo Luigi 84250086190 47 50.671,90 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

17 Cozzupoli Elena 84250092743 48 49.911,43 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

18 De Vito Ariosto 84250090230 29 49.698,09 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

19 84250089905 32 19.851,75 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

20 Esposito Silvio 84250086380 50 51.001,10 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

21 Favano Antonio 84250092941 48 49.911,43 NegaƟva 0 NON ACCOLTO

22 Galluzzo Ilenia 84250072984 24 50.000,00 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

23 84250087677 NegaƟva 0 NON PRESENTE  

24 84250080250 60 49.998,50 NegaƟva 0   

25 lamanna  teresa 84250086489 NegaƟva NON PRESENTE  

26 Lepanto Antonio 84250087164  NegaƟva 0 NON PRESENTE  

27 Loria francesco NegaƟva NON ACCOLTO

Comune 
diOrsomarso

Mancano i Ɵtoli di disponibilità dei terreni, manca  la 
delibera di approvazione del progeƩo. Parte degli 
invesƟmenƟ proposƟ quale la passarella da realizzare come 
riprisƟno di senƟero non trova giusƟficazione con la misura 
. Gli elaboraƟ grafici e progeƩuali sono poco esausƟvi, sono 
carenƟ di rappresentazione dei tracciaƟ sia dei senƟeri che 
dei muri a secco, gli intervenƟ non sono quotaƟ negli 
elaboraƟ.

Presente Pec 
21/12/2018 prot. 

1926 del 
3/01/2019

IntervenƟ per mureƫ a secco non 
ammissibili per carenza di 
documentazione fotografica e 
progeƩuale. Passerella non 
ammissibile perché non rientra in 
intervenƟ previsƟ da disposizioni 
aƩuaƟve.

Comune di San 
Nicola Dell'alto

Punto 2 delle disp. AƩ. Del bando - intervenƟ in area non 
ricadente in zone con divieto di caccia. Mancano Ɵtoli 
disponibilità. Manca computo metrico e quadro economico 
delle opere. Dichiarazione di nulla osta del tecnico priva del 
documento di riconoscimento. ParƟcelle non riportate in 
domanda. 

Comune di Santo 
Stefano 
d'Aspromonte

Le opere , principalmente di ingegneria naturalisƟca, non 
interessano il riprisƟno e/o l'ampliamento di manufaƫ 
esistenƟ Ɵpici del territorio ma interessano la creazione di 
un area ex novo intesa all'aƩraƫva turisƟca con la 
realizzazione di una strada con pavimentazione in pietra, la 
sistemazione di  slavine lungo l'area d'intervento mediante  
graƟcciata con pali in legno e la piantumazione di siepe e la 
regimazione delle acque dell'area oggeƩo di intervento, 
mediante gabbionature in pietra. Inoltre tali  intervenƟ non 
sono ben delinetaƟ con gli elaboraƟ grafici e con la 
documentazione fotografica. La  documentazione 
progeƩuale carente non dimostra pienamente se 
l'intervento è mirato al riprisƟno o alla realizzazione ex 
novo di un'area di arredo urbano. Allegato 1 e 
dichiarazione di Ɵtolarità dei terreni non conforme in 
quanto entrambi i documenƟ sono soƩoscriƫ da persona 
diversa dal dichiarante. La dichiarazione di nulla osta non 
conforme in quanto priva del documento di 
riconoscimento. Manca il Ɵtolo di disponibilità dei terreni

Presente Pec 
10/01/2018 prot. 

13048 del 
14/01/2018

Opere di regimentazione delle acque non 
ammissibili perché non in asse con le 
disposizioni aƩuaƟve. La stradella non è 
ammissibile per carenza documentale, 
documenƟ forografici ed alboraƟ progeƩuali.

Par. 3 disposizioni aƩuaƟve del bando Area intervento non 
ricadente in territorio con divieto di caccia. Manca 
l'Allegato 2,cointestatari del terreno. La recinzione richiesta 
in progeƩo non viene  prevista per la protezione di colture 
di pregio. Dichiarazione di nulla osta del tecnico priva di 
documento di riconoscimento. 

 Punto 2 disposizioni aƩuaƟve del bando :  intervento al di 
fuori delle aree dei terrazzi della costa Viola , foglio 45 del 
Comune di Scilla al di fuori della perimetrazione. Area non 
compresa in zona con divieto di caccia e/o area proteƩa. 
Manca Allegato nulla osta  del tecnico progeƫsta. Manca 
Ɵtolo di possesso part. 216 foglio 45 del comune di Scilla. 
Incongruenza su localizzazione degli intervenƟ tra relazione 
tecnica, elaboraƟ grafici e documentazione fotografica

Presente Pec 
3/01/2019 prot. 

2354 del 
4/01/2019

intervenƟ non ammissibile per carenza 
progeƩuale e perché intervenƟ non ammessi 
secondo disposizioni aƩuaƟve

La recinzione non è finalizzata alla protezione di colture di 
pregio esistenƟ e/o ad orƟve. La relazione specifica che in 
futuro sarà relaizzato un castagneto fruƩo.  I prezzi di 
acquisto delle piante da uƟlizzare per la formazione della 
siepe non sono compresi nel prezziario regionale, nè tanto 
meno sono staƟ giusƟficaƟ con i tre prevenƟvi richiesƟ dal 
bando e nè con analisi dei cosƟ.

Eco - Agricola 
Rinaldis Srl u.

Punto 3 disp. AƩuaƟve del bando : area intervento non 
ricadente in territorio  delimitato con divieto di caccia. 
Parte dei muri a secco sono di realizzazione ex novo. 
L’intervento “manutenzione fossi di scolo” non coerente 
con la misura.

Punto 3 dispos. aƩuaƟve del bando: area intervento non 
compresa in territorio con divieto di caccia. La recinzione 
non è finalizzata alla protezione di colture di pregio ( giusta 
documentazione fotografica allegata). ContraƩo di fiƩo 
non conforme in quanto traƩasi di un impegno ad affiƩare.

Presente Pec 
6/01/2019 prot. 

4720 del 
7/01/2018

IntervenƟ non ammissibili perché 
non ammissibili secondo disposizioni 
aƩuaƟve.

Punto 3  disp. AƩuaƟve del bando- area intervento non 
ricadente in territorio della costa viola e/0 con divieto di 
caccia.

Presente Pec 
3/01/2019 prot. 

2335 del 
4/01/2019

IntervenƟ non in asse con le 
disposizioni aƩaƟve o non ammesse 
dalle disposizioni.

Area intervento non ricadente  in area delimitate con 
divieto di caccia. Le opere richieste, il recupero di una vasca 
ad uso irriguo, non ammissibile, la realizzazione di canali in 
cls al fine di regimare le acque proveniente da strada 
pubblica non aƫnenƟ con la misura.

Guadagnino 
Domenico

Area intervento al di fuori di zone con divieto di caccia e/o 
parchi. Realizzazioni di muri a secco ex novo non 
ammissibili. Dalla documentazione fotografica non si 
dimostra la presenza, allo stato aƩuale, di muri a secco.

il Segno Soc. Coop. 
Sociale

Oltre i termini  
17/10/2018

Paragrafo 5-  Disposizioni aƩuaƟve del bando- Area 
intervento non ricadente in territorio con divieto di caccia. 
La recinzione non è finalizzata alla protezione di colture di 
pregio. Dalla documentazione fotografica non si evincono 
colture di pregio

Punto 3  delle Disposizioni aƩuaƟve del Bando, area 
intervento  non ricadente in territorio con divieto di caccia. 
- la recinzione prevista non è finalizzata alla protezione di 
colture di pregio; dalla documentazione fotografica non si 
evince la presenza allo stato aƩuale di mureƫ a secco. 
Dichiarazioni di nulla osta prive del documento di idenƟtà 
del tecnico.

Paragro 3 delle disposizioni aƩuaƟve del bando: area degli 
intervenƟ  non ricadenƟ in territorio con divieto di caccia; 
la recinzione non è finalizzata alla protezione di colture i 
pregio, mureƫ a secco  sovradimensionaƟ rispeƩo a quelli 
esistenƟ ( vedi documentazione fotografica allegata). 
manca documento del tecnico. Manca allegato 2 
cointestazione terreni.

Presente Pec 
7/01/2018 prot. 

7342 del 
9/01/2018

Si conferma la non ammissibilità 
degli intervenƟ perché non previsƟ 
da disposizioni aƩuaƟve o per 
carenza di documentazione 
fotografica e progeƩuale.



28 lucà salvatore 84250088071 NegaƟva 0 NON PRESENTE NON PRESENTE

29 Lupis Leonardo 84250091273 50 24.867,46 NegaƟva NON PRESENTE NON PRESENTE

30 84250092636 48 4.991,43 NegaƟva NON ACCOLTO

31 Marino Vincenzo 84250087362 40 NON PRESENTE NON PRESENTE

32 Mauro Maria 84250092131 40 50.000,00 NegaƟva NON PRESENTE NON PRESENTE

33 Morabito Bruno 84250090804 50 29.043,20 NegaƟva NON PRESENTE  

34 84250091646 32 49.759,56 NegaƟva NON PRESENTE  

35 Oliva Francesco 84250089020 48 37.636,37 NegaƟva NON ACCOLTO

36 Paldino Loredana 84250086877 50 50.000,00 NegaƟva NON ACCOLTO

37 Paldino Loredana 84250075607 NegaƟva Rinuncia NON PRESENTE  

38 Petrolo Marisa 84250088683 32 49.000,00 NegaƟva NON ACCOLTO

39 PresƟa Antonella 84250090119 24 49.984,48 NegaƟva NON ACCOLTO

40 84250090549 50 47.337,98 NegaƟva NON PRESENTE  

41 Principato Annalisa 84250092297 32 50.000,00 NegaƟva NON ACCOLTO

42 Rodi Michele 84250092297 45 50.000,00 NegaƟva NON PRESENTE  

43 RoƟroƟ Domenico 84250088168 32 49.000,00 NegaƟva NON ACCOLTO

44 Russo Maria 84250088634 40 27.776,10 NegaƟva NON ACCOLTO

45 Saporito Tommaso 84250092453 32 49.079,15 NegaƟva NON PRESENTE  

46 Scavelli Rossana 84250090010 32 49.759,56 NegaƟva NON PRESENTE  

47 84250087396 42 51.393,06 NegaƟva NON ACCOLTO

48 Sola Giambaƫsta 84250091711  NegaƟva NON ACCOLTO

Paagrafo - 3 Disposizione aƩuaƟve del bando: area 
intervento non ricadente  in territorio con divieto di caccia; 
Opere richieste non conformi al bando. Non sono presenƟ 
allo stato aƩuali mureƫ a secco.

PARAGRAFO 3 Disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
Intervento non ricadente in territorio con  divieto di caccia. 
La creazione di siepe per la tutela della biodiversità è 
finalizzata ad altro scopo. 

Mangeruca 
Domenica Maria

PARAGRAFO 3 Disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
Intervento non ricadente in territorio con  divieto di caccia 
e in area “Costa Viola”Manca Nulla Osta del tecnico 
progeƫsta all'oƩenimento di tuƫ i permessi. Titoli di 
possesso parziali (manca Ɵtolo p. 23 f.35). IntervenƟ non 
riguardanƟ i terrazzamenƟ.

Presente Pec 
3/01/2019 prot. 

2344 del 
4/01/2019

Intervento di cosƟtuzione siepe non 
ammissibile perché non in asse con 
disposizioni aƩuaƟve. La recinzine 
non ammissibile perché gia 
presente, come da repertorio 
fotografico.

Paragrafo 3- Disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
Intervento non ricadente in territorio con  divieto di caccia. 
Gli intervenƟ non sono coerenƟ con gli obbieƫvi del 
bando. TraƩasi di opere di forestazione e realizzazione di 
fasce taglia fuoco. Assenza Ɵtoli di possesso.

Paragrafo - 3 Disposizione aƩuaƟve del bando: area 
intervento non ricadente  in territorio con divieto di caccia; 
Opere richieste non conformi al bando. Alcune parƟcelle  
oggeƩo d'intervento non sono riportate nei Ɵtoli di 
disponibilità

NICOLAZZI 
ROSANNA

Paragrafo 3- Disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
Intervento non ricadente in terricorio con  divieto di caccia. 
 I muri a secco proposƟ sono di nuova realizzazione e non 
di riprisƟno e/o ampliamneto di  muri esistenƟ.

Alla domanda di sostegno è stata allegata  l'intera 
documentazione relaƟva ad altra diƩa. Nel Fascicolo non è 
stato allegato alcun  documento aƫnente al Ɵtolare  
richiedente il sostegno.

 Presente Pec 
13/12/2018 prot. 

426612 del 
14/12/2018

Manca documentazione progeƩuale 
caricata a sistema, ne la 
comunicazione dell'errore è nei 
termini.

Paragrafo 3- Disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
Intervento non ricadente in terricorio con  divieto di caccia. 
Mur4i a secco e terrazzamenƟ non presenƟ allo stato 
aƩuale. Manca documento del tecnico

Presente Pec 
12/12/2018 prot. 

421757 del 
11/12/2018

Si conferma area di intervento non compreso 
nelle disposizioni aƩuaƟve. Si traƩa di Area 
S.I.R., non compresa in area Parco ne Area 
Natura 2000.

Dichiarazione  di fiƩo dei terreni non registrata. I lavori 
della formazione di siepi e bosco non sono finalizzaƟ alla 
creazione di aree umide.

Presente Pec 
7/01/2019 prot. 

6953 del 
9/01/2018

La parƟcella oggeƩo di intervento è area 
boschiva, la realizzazione dell'intervento non 
è ammissibile in quanto intervento forestale, 
come da disposizioni aƩuaƟve.

Par. 3 Disposizioni AƩuaƟve del Bando: Area intervento 
non ricadente in territorio con divieto di caccia. Cartografia 
PSR, aree ProteƩe.

Presente Pec 
4/01/2018 prot. 

4386 del 
7/01/2018

Area di intervento non compreso in 
area Parco ne in area Natura 2000

PreteroƟ 
Domenico

Par. 3 disposizione AƩuaƟve del Bando: area intervento 
non ricadente in territorio con divieto di caccia; lavori 
richiesƟ non coerenƟ con la misura, traƩasi di intervenƟ di 
forestazione. ContraƩo di fiƩo non esausƟvo (dalle visure il 
concedente risulta Livellario ed il comune con diriƩo del 
concedente)

Contabilità e disegni del lagheƩo non quotaƟ. Il corridoio 
ecologico non viene relazionato nè  è previsto a tutela 
dell'invaso da realizzare al fine della realizzazione di un 
area  umida  /o altro. Pe la realizzazione della siepe nella 
p.lla 8 non viene giusƟficata la funzione di fascia tampone, 
poichè  non sono presenƟ corsi d'acqua naturali.

Presente Pec 
12/01/2019 prot. 

12272 del 
14/01/2019

Intervento non ammissibile perché 
non in asse con le disposizioni 
aƩuaƟve.

PAR. 3 Disposizioni aƩuaƟve del bando: Aera intervento 
non ricadente in territorio con divieto di caccia; LagheƩo 
non finalizzato alla creazione di aree umide; manca 
Dichiarazione del tecnico Nulla Osta al rilascio dei permessi; 
la recinzione non è finalizzata all protezione di colture di 
pregio.

 La documentazione fotografica dimostra la presenza di 
bosco   già  esistente , per cui non si giusƟfica una fascia 
ecologica.  Incoerenza sull’ubicazione delle opere da 
realizzare tra elaboraƟ planimetrici, relazione tecnica e   
Ɵtoli di possesso : la relazione tecnica riporta come area 
d'intervento la parƟcella n.  63 del foglio n. 39 agro di San 
Sostene di cui non si dimostrata la disponibilità. In computo 
metrico sono riportate voci di spesa non provenienƟ 
dall’ulƟma versione aggiornata del  prezziario Regionale o 
da prevenƟvi per come previsto dal bando.

Presente Pec 
7/01/2019 prot. 

6934 del 
9/01/2019

Intervento non ammissibile perché 
aƩuato in area boschiva, così come 
delineato nelle disposizioni aƩuaƟve.

 RelaƟvamente alla parƟcella n. 455, interessata agli 
invesƟmenƟ , non è stato esibito Ɵotolo di disponibilità; 
manca dichiarazione dei comproprietari dei terreni la 
richedente è Ɵtolare per 1/2, giusto aƩo di donazione 
allegato.

Presente Pec 
5/01/2019 prot. 

4457 del 
7/01/2019

InterevenƟ non ammissibili per 
carenza progeƩuale e carenza di 
fotografie a supporto.

ParƟcella 157 del foglio 29 non compresa in domanda; 
recinzione non a servizio di colture  pregiate, dalla 
documentazione fotografica non si evidenziano colture di 
pregio; Muri a secco non presenƟ allo stato aƩuale. Si 
prevedono invesƟmenƟ a fini idraulici non coerenƟ con la 
finalità della misura. 

Punto 3 disposizioni aƩuaƟve del bando: area intervento 
non ricadente in territorio con divieto di caccia. Muri a 
secco  non presenƟ allo stato aƩuale.

Serragrande Soic. 
Agr. F.lli Campise  
SAS

Paragrafo 3 disposizioni aƩuaƟve del bando: Area 
intervento non ricadente in territorio con divieto di caccia; 
Muri a secco non presenƟ allo stato aƩuale, vedi 
documentazione fotografica. Allegato 3 non conforme per 
assenza del documento del tecnico.

Presente Pec 
6/01/2019 prot. 

4712 del 
7/01/2019

Interevento non ammisibile come da 
repertorio fotografico

Mureƫ a secco non presenƟ allo stato aƩuale; recinzione 
non finalizzata alla protezione di colture di pregio, vedi 
documentazione fotografica. Strada d'accesso non 
ammissibile, fossi drenanƟ non idonei alla regimazione 
delle acque ai fini del ripopolamento dell’avifauna.

Presente Pec 
5/01/2019 prot. 

4475 del 
7/01/2018

IntervenƟ non ammissibili come da 
istruƩoria primaria.



49 Straface Teresa 84250092578 ok NegaƟva NON PRESENTE NON PRESENTE

50 Vadalà Anna 84250084542 ok NegaƟva NON PRESENTE  

51 Vona Giuseppe 84250092560 NegaƟva NON PRESENTE  

Par. 3 disposizioni aƩuaƟve del bando: area intervento non 
ricadente in territorio con divieto di caccia;  Muri a secco 
finalizzaƟ alla sistemazione e contenimento della  strada 
poderale ma non presenƟ allo stato aƩuale.

ContraƩo di fiƩo scaduto. la durata è fissata in  anni 15 a 
decorrere dal 02/01/2001. 

Si stralciano gli imporƟ relaƟvi ai mureƫ a secco poiché 
quest’ulƟmi non preesistenƟ in azienda, nonché altre opere 
idrauliche non previste dal bando.


